Citta di Glnosa

C.A.P. 74013 - Provincia di Taranto - cod. ISTAT 073007
VERBALE DI DELIBERAZIONE DEL COMMISSARIO STRAORDINARIO
Con i poteri consiliari conferitigli in virtu del Decreto del Presidente della Repubblica del 19.6.2015

N. 70 Del reg. Data 21.8.2015
COPIA

OGGETTO: Piano Regolatore Generale ( P.R.G. ) —art.16 Legge Regionale n.56/1980 — Presa d’atto
della Deliberazione della Giunta Regionale n.1389 del 30.10.2000. Riapprovazione.

L'anno DUEMILAQUINDICI il giorno ventuno del mese di agosto, in Ginosa,
presso la Residenza Municipale, il Commissario Straordinario dott.ssa Malgari
TREMATERRA, assistito dal Segretario Generale dott. Antonio MEZZOLLA, provvede a
deliberare sull’argomento in oggetto.

Vista la proposta di deliberazione in oggetto e visti i pareri espressi ai sensi e per gli effetti
di cui all’art.49 del D. Lgs. 18 agosto 2000 n.267 quali risultano dal documento allegato
alla presente deliberazione.

Ritenuta la stessa sufficientemente motivata e condividendo e facendo proprio senza riserve

il contenuto della medesima alla quale integralmente si rimanda anche per quanto riguarda i
riferimenti normativi.

DELIBERA

Di approvare la proposta di seguito trascritta stabilendo che le premesse e gli allegati sono
parte integrante e sostanziale della deliberazione.

Di dichiarare la stessa, in relazione all’urgenza di provvedere agli adempimenti

conseguenti, immediatamente eseguibile, ai sensi dell’art.134, comma 4, del D. Lgs. 18
agosto 2000 n.267.

Comp.: S. Bozza Mod.23\2002




SOGGETTO PROPONENTE: Il responsabile del VII Settore — Urbanistica (arch. Cosimo VENNERI)
PROPOSTA: Cron. n. del
ISTRUTTORIA: Area Tecnica — Settore Assetto del Territorio — Sportello Unico Edilizia — SUAP

OGGETTO: Piano Regolatore Generale (P.R.G.) — art. 16 Legge Regionale n. 56/1980 — Presa d’atto della
Deliberazione della Giunta Regionale n. 1389 del 30/10/2000. Riapprovazione.
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Premesso:

— Che con Deliberazione della Giunta Regionale n. 1606 del 05/11/2001, pubblicata sul B.U.R.P. n. 2 del
08/01/2002 e sulla G.U.R.I. n. 296 del 21/12/2001, la Regione Puglia approvo il Piano Regolatore
Generale del Comune di Ginosa;

— Che con sentenza 983/2014 del T.A.R. Lecce veniva disposto:

1) L’annullamento del Permesso di costruire n. 99 del 25/10/2011 rilasciato dal responsabile del VII
settore del Comune di Ginosa;

2) L’annullamento di ogni altro atto presupposto, connesso €/o consequenziale;

3) L’annullamento della Delibera del Consiglio Comunale di Ginosa n. 113 del 12/12/2000 (ad oggetto
“P.R.G.-Art. 16 L.R. n. 56/80 — Presa d’atto della delibera G.R. n. 1389 del 30.10.2000.”) e della tavola n. 19 ad essa
allegata;

4) L’annullamento della deliberazione della Giunta Regionale n. 1606 del 05/11/2001;

5) L’annullamento della relazione dell’UTC del Comune di Ginosa del 19/10/2011;

— Che la suddetta decisione del TAR Lecce veniva impugnata innanzi al Consiglio di Stato che, con
sentenza 6337/2014 della Sezione Quarta, confermava quanto gia deciso dal TAR Lecce con la sentenza
su citata;

— Che risulta tuttora pendente presso il Consiglio di Stato, Ricorso per revocazione n. 886/2015 avverso la
sentenza n.6337/2014 del Consiglio di Stato;

— Che nella sentenza n. 6337/2014 del Consiglio di Stato si legge che “non v’é dubbio che la delibera di
C.C. n. 113/2000 abbia modificato il contenuto originario di quanto trasmesso alla Regione e da questa
valutato con la delibera n. 1389/2000.

E’ ben vero che era stata prescritta la graficizzazione sulle tavole di PRG delle previsioni di viabilita e
parcheggi; ma é pur vero che, una volta che il Comune, ponendo in essere tale attivita, si era avveduto
che si perveniva ad un risultato prescrittivo nella sostanza difforme rispetto a quello (pur dubbio)
evincibile in origine, e sul quale si era “concentrata” la detta delibera regionale, avrebbe dovuto
controdedurre, stimolando I'amministrazione a pronunciarsi sul testo del piano “corretto” modificando
la postilla apposta alla tavola n. 19.

La circostanza che poi sia intervenuta la delibera della Giunta Regionale n. 1606/2001 e che la stessa si
sia limitata ad approvare definitivamente il PRG non avvedendosi della modifica postuma alla propria
prescrizione (modifica, lo si ripete, di natura sostanziale) non “sana’ la irregolarita.

Irregolarita, lo si ripete, dall’avere introdotto una modifica sostanziale rispetto al testo approvato con
prescrizioni, in prima battuta, dalla Giunta, e senza che con quest’ultima fosse stata avviata alcuna
interlocuzione”.

— Che, riassumendo per chiarezza espositiva, il Comune di Ginosa in sede di predisposizione delle tavole
grafiche del P.R.G., alla tavola n. 19, indicante le zone B3 di completamento, le previsioni di parcheggio
e quelle di viabilita ha di fatto creato una situazione contraddittoria;

— Che tale contraddizione si € concretizzata:

A- Rappresentando graficamente nella Tavola n. 19 tutte le zone B3, le aree a parcheggio e quelle a
viabilita cosi come avrebbero dovuto svilupparsi a seguito dell’approvazione definitiva del P.R.G e
secondo le norme dello stesso P.R.G., senza tener conto delle previsioni di parcheggio e viabilita
previste dal previgente Piano Quadro per le zone B.1-B.2-B.3;

B- Inserendo alla medesima Tavola n. 19 la seguente postilla: “Per le zone B.1-B.2-B.3 valgono le
previsioni di viabilita e parcheggi contenuti nello “studio esecutivo delle maglie a2/1, a2/2, a/l,
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a3/1, a3/3, a3/4 del P.di F.” (del. C.C. n. 56 e 57 del 28/6/79), nonché i piani di lottizzazione gid
approvati dal P.di F. e le opere urbanizzative gia programmate dall’A.C.".

— Che in tal modo, quindi, si ¢ creata, una difficolta interpretativa sul piano giuridico ed urbanistico, su
quale strumento urbanistico rispettare nella Tavola 19, per le zone B3, per le aree a parcheggio e per la
viabilita, se quanto disposto dal P.R.G. in fase di approvazione o le previsioni di viabilitd e parcheggi
contenute nel cd. Piano Quadro (P.Q.);

~ Che di tale contraddizione si sono avveduti la Regione Puglia ed il Comitato Urbanistico Regionale, i
quali con la delibera di Giunta Regionale n. 1389/2000, hanno chiesto i chiarimenti necessari al Comune

di Ginosa al fine di assicurare una corretta applicazione dello strumento urbanistico: “Per le zone ... B3 ¢
vigente uno “Studio Esecutivo delle maglie A 2-1, A2-2, A/l, A3-1, A3-4 del P. di F." ”, ovvero, come detto, del citato Piano
Quadro, - “nonché i vari Piani Attuativi (P.d.L.). Alla tav. 19 del P.R.G. viene prescritio che le previsioni di viabilita e
parcheggi dello "Studio Esecutivo” nonché dei Piani di Lottizzazione vigenti continuano ad avere efficacia, realizzando quindi
una sovrapposizione del loro regime alle previsioni pianificatorie del P.R.G..”

“E'" invece necessario che tali previsioni risultino evidenti e palesi negli elaborati scritto-grafici costituenti il P.R.G. stesso
Jacendo rilevare la congruita di tali previsioni con l'intero corpo normativo-previsionale del P.R.G.”(dalla DGR n.

1389/2000).;

— che il Comune di Ginosa con la delibera di Consiglio Comunale n. 113/2000 in merito a tale richiesta ha

specificato che: “3) per le zone "B" del punto 4.2 della relazione-parere del C.U.R., al fine di evitare difficolta interpretative
potenzialmente rilevabili a seguito della sovrapposizione del regime previsionale dello studio esecutivo del P.Q. rispetto alla

pianificazione del P.R.G., hanno validita le indicazioni di viabilita e parcheggi dei P. di L. vigenti e al di fuori di essi quelle del
PRG.”.

Evidenziato, quindi, che prima il Tar Lecce con la sentenza n. 983/2014 e poi il Consiglio di Stato con la
sentenza n. 6337/2014, hanno sancito I’illegittimita della delibera di Consiglio Comunale n. 113/2000
rispetto a tale specifico aspetto in considerazione del fatto che nella prima fase del procedimento
amministrativo di approvazione del PRG il Comune di Ginosa negli atti trasmessi alla Regione e sui quali la
Regione si ¢ espressa con DGR n. 1389/2000, aveva inteso quale disciplina applicabile alle zone B.3 le
previsioni del Piano Quadro (P.Q.), sulla base della postilla riportata sulla tav. n. 19 che testualmente recita:
“Per le zone B.1-B.2-B.3 valgono le previsioni di viabilita e parcheggi contenuti nello “studio esecutivo delle
maglie a2/1, a2/2, a/1, a3/1, a3/3, a3/4 del P.di F.” (del. C.C. n. 56 e 57 del 28/6/79), nonché i piani di
lottizzazione gia approvati dal P.di F. e le opere urbanizzative gia programmate dall’A.C.”, mentre nella
seconda fase, cio¢ con la D.C.C. n. 113/2000, ha ritenuto che le aree B3, a parcheggio ed a viabilita della
Tavola 19 del P.R.G. al di fuori dei Piani di Lottizzazione (P. di L.) approvati, dovessero essere disciplinate
dalle nuove norme di PRG.

Considerato che tale modifica sostanziale, che il Consiglio di Stato nella sentenza n. 6337/2014 ha definito
“una grave deviazione procedimentale” considerando “illegittimo che “passaggi intermedi” della fase di
approvazione venissero utilizzati dai comuni per inserire prescrizioni “innovative” rispetto al testo oggetto
di adozione”, avrebbe dovuto essere approvata nel rispetto del contradditorio e del procedimento
amministrativo di approvazione del P.R.G., cosi come previsto dalla legge regionale della Puglia n. 56/1980 ;

Preso atto che, con I’annullamento della D.C.C. n. 113/2000 e della DGR n. 1606/2001, il procedimento
viene cristallizzato alla fase ex art.16 L.R. n. 56/1980 comma 11 di approvazione con prescrizioni e
modifiche da parte della Regione del PRG, di cui alla DGR n. 1389/2000;

Rilevato che cio determina una sopravvenuta lacuna dello strumento urbanistico generale vigente (PRG),
che obbliga I’Amministrazione Comunale a provvedere alla doverosa integrazione della pianificazione
territoriale;

Considerato al riguardo, che il Comune ha I’obbligo di pianificare I’intero territorio comunale per cui, se
come nel caso in specie, una parte del territorio comunale viene a trovarsi priva di pianificazione, grava sul
Comune I’onere di provvedere alla integrazione dello strumento urbanistico per le zone B interessate dal
provvedimento di annullamento, e pertanto 1’Amministrazione Comunale ¢ certamente legittimata a
rinnovare il segmento procedimentale in concreto annullato, conformandosi a quanto deciso dalle sentenze
T.A.R. e C.D.S. su richiamate;

Ritenuto pertanto che vi ¢ senz’altro un interesse pubblico preminente ad emendare con urgenza i vizi del
segmento di procedimento di pianificazione censurato dal T.A.R., tenuto conto del succitato obbligo
giuridico gravante sull’Amministrazione Comunale di dotarsi di uno strumento urbanistico generale esteso
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all’intero territorio comunale e che dia certezza ai cittadini sulla effettiva destinazione urbanistica di tutte le
aree ivi comprese e che occorre quindi riprendere il predetto procedimento dalla DGR n. 1389/2000
approvando una nuova Delibera consiliare che ai sensi dell’art. 16 comma 11 della L.R. 31/05/1980 n. 56,
preveda I’adeguamento e/o le controdeduzioni alle prescrizioni regionali;

Vista la Deliberazione della Giunta Regionale n. 1389 del 30/10/2000 di approvazione con prescrizioni e
modifiche del P.R.G. di Ginosa;

Visto I’art. 16 comma 11 della legge regionale n. 56/1980;

Ritenuto di prendere atto e fare propri i contenuti della D.G.R. n. 1389/2000 con allegata Relazione-parere
del Comitato Urbanistico Regionale(CUR) del 20/12/1999;

Visto il Testo Unico delle leggi sull'Ordinamento degli Enti Locali T.U.O.E.L. approvato con D.Igs. n.
267/2000 e s.m.i.

Viste la sentenza del Tar-Lecce n. 983/2014 e la sentenza del Consiglio di Stato n. 6337/2014;
PROPONE DI DELIBERARE

1. Di prendere atto ¢ fare proprio quanto stabilito dalla Regione Puglia con la deliberazione della G.R. n.
1389 del 30/10/2000 e relativa Relazione-parere del CUR allegata e parte integrante della stessa;

2. Di condividere e fare proprie le osservazioni, prescrizioni € modifiche contenute nella Relazione-parere
parte integrante della D.G.R. n. 1389 del 30/10/2000 di approvazione del P.R.G. del Comune di Ginosa,
ad eccezione di quanto previsto alla pag. 8 punto 4.3 relativamente ai comparti 7 e 8 delle zone “C” del
P.R.G.

3. Di stabilire che per i comparti 7 e 8, conformemente a quanto previsto nel parere dell’Ispettorato
Ripartimentale delle Foreste (I.R.F.) n. 3794 del 3/11/1999, gli indici urbanistici risulteranno i seguenti:
[LF.F.= Imc/mq; R.C.= 25%; Indice di Piantumazione = 150 alberi/Ha. Gli interventi edilizi di nuova
edificazione in tali aree non dovranno prevedere volumi interrati;

4. Di stabilire che per le zone “B” del punto 4.2 della relazione-parere del C.U.R., hanno validita le
indicazioni di viabilita e parcheggi dei Piani di Lottizzazione vigenti e al di fuori di essi quelle del regime
previsionale dello studio esecutivo del Piano Quadro;

5. Di correggere il refuso dattilografico rilevato nell’art. 21 a pag. 46 della N.T.A. del P.R.G. acclarando in
mq. 600 la superficie del lotto minimo nelle zone C1;

6. Di demandare alla Giunta Comunale I’adempimento dell’affidamento dell’incarico professionale per la
compilazione degli elaborati grafici adeguati alle stesse prescrizioni cosi come precisato al punto “5.9”
della Relazione-parere allegata alla D.G.R. n. 1389 del 30/10/2000;

7. Di trasmettere il presente provvedimento alla Regione Puglia — Servizio Urbanistica, ai sensi dell’art. 16
della Legge Regionale n. 56/1980;

8. Di demandare al responsabile del VII Settore-Urbanistica gli adempimenti consequenziali al presente
atto;

9. Di dichiarare la presente deliberazione di immediata esecuzione ai sensi dell’art. 134, co. 4 del D.Igs. n.
267/2000 e s.m.i.;

PARERI OBBLIGATORI
Ai sensi dell’art. 49 del D.Igs. 18 Agosto 2000 n.267 e s.m.i.

REGOLARITA’ TECNICA: Visto si esprime parere favorevole

Ginosa, 19 agosto 2015 IL RESPONSABILE DEL VII SETTORE
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‘i ‘ DELIBERAZIONE DELLA GIUNTA REGIONALE

! N. j %8 i del regisiro delle deliberazioni

OGGETTO: URBIDELIZOOO/ S OATiN GINOSA (TA) Piano Regolatore Generale L.R.
56/80. Approvazione €0on prescrizioni e modifiche, Delibera dj C. C.n. 110
del 24/11/94.
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L'anno 200__ del mesedi 3 6 07T, z
—— -
Adunanze, sj & riunita Ia Giunta Re

in Bari, nella Sala delle
gionale, previo regolare invito, nelle persone dej

. signori: _
Pr jAgs ‘ , Pr' | Ass]
FITTO Raffaele Presidente MAZZARACCHIO Selvatore . Assessore &
BRIENZA Giuseppe v, Presidente ¢4 | PALESE Rocso “ P
AMODIO Felice — Assessore £_| RUOCCO Roberto * &
COPERTINO ~ Giovamy * . SACCOMANNG Michele “
FRANZOSO Pietro “ » SANTANIELLO  Enrico, ) g
LOSPINUSO __ Pietro : % | | SARDELLI ___Luciane “ Z
MARMO Nicola . 7 ' - ]
—=—_ . nwols — ] -hy
— — — —_— ]
- ! 3 ¥
Assiste il ¢r, — (e -Romena DONNO _

___ Segretario redigente

L'Assessore Regionale alJ'Urbanistica, Assetto dej Ten_'itorio ed ERP, Dot Enrico
SANTANIELLO sulla base cellistrutioria- espletata daliUfiicio e confermaia daf Dirigerita def i
Settore Urbanistico riferisce Quanto segue, '

“Il Comune dj GINOSA {TA), dotato dj P.dF. ¢ successive varianti, con delibera di C.C. .

110 del 24/11/94 ha adottato il PRG dey proprio territorio Comunale, .
Gl atti tecnici det PR.G. redatti daiy arch. D. MORELL| e dall'

arch, G. PASTORE,
trasmessj allAssessorato con nota cemunale n.

1575 del 22/01/98, sono costituiti dagli elaborati

esplicitati nella Relazione-parere del Comitato Urbanistico Ristretto (ex LL.RR. 24/94 ¢ 8/98) parte
integrante del presente provvedimento, »

Gli atti del P.RG.
complessivamente sono state

SONo  stati  pubblicati a norma di legge (art.16 l.r.56/80},'

presentate n, 65 osservazioni e precisamente n. 52 nei termirii, n.4

fuori termine e n.9 da parte dj dsy

Consigliari Comunali, tutie Cagetto di controdeduzion; da parte
Consiglio Comurisie di Ginosa.

In merito al P.R.G, risultano espressi i sequenti nareri per vingoli presenti sul territorio: )

»  Soprintencerzs archeologica delia Pugtia - Taranto. (Nota prot, 24355 ges 18/10/99).
* Soprintendenza ai
de! 25/08/99),

« lIspettorato Ripartimentala delle Forests.

benj Ambiental;, Architettonic;, Artistici e Storici della Puglia {nota n. 31306

Taranto (rota n. 3784 del 3/1 1/99)
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» Capitaneria di Porto — Taranto (nota n.2412 del 27/01/99)
* Azienda Unita Sanitaria Locale TA/ (parere 277/99 del 6/04/99 - nota n.1565 del 20/04/99).
Gli atti del P.R.G. in parola, ai sensi della I.r. n. 24 del 4/07/94, sono stati esaminati dal
Comitato Urbanistico Ristretto (designato con nota Assessorile n. 4252 del 30/04/98) il quale con
propria Relazione — parere in data 20/12/99, parte integrante del presente provvedimento,‘r&
ritenuto il Piano in parola meritevole di approvazione con Linlroduzione negli atti delle RLescrizioni
dicuiaipunti: 4-4.1-42-43-44. 45-5-51-52_-53-54-55_56-57.
" Dette prescrizioni sono tsse ad adeguare il P.R.G. alla normativa vigente in materia,
nonché a tutelare i valori ambientali del territorio Comﬁ%%il tutto con richiesta al Consiglio
Comunale di Ginosa di apposito provvedimento di cpntr_qd_eduzipne g/o ‘algsgqamento c_ﬂ__cqi
alfart.16 della L.R. n. 56/80, |

g YTV

Per quanto attiene alie osservazioni, le stesse sono state esaminate e valutate dalio stesso
Comitato Urbanistico ristretto come puntualmente riportato al punto “5.8" della predetta relazione —
parere del 20/12/1999.

" Premesso quanto sopra e sulla scorta della Relazione — parere del CUR, qui in toto
condivisa, si propone alla Giunta, ai sensi dell'art. 16 della LR, n, 56/80, l'approvazione del P.R.G.
del Comune di Ginosa adottato con delibera di C.C. n.110 del 24/11/1 994, con lintroduzione negli

atti e grafici delle condizioni, Breserizioni.g medifiche conjenute nelia.strssa..Relazione — parere
del C.U.R. del 20/12/1993 paria integrante del presente provvedimento.

In ordine alle osservazioni prodotte, si propone alla Giunta I'dccoglimento efo rigetto nei
limiti e nei termini di cui al citato parere del Comitato Urbanistico ristretto del 20/72/19989 (punto
“5.8). ' |
' Infine si _dé atté, sulla scona degli atti d'ufficio (P.U.T.T./P.B.A), che il territorio Comunale di

H Ginosa no_h risulta gravato di vincoli di uso civico e pertanto non sono applicabili le disposizioni
deifla L.R. n. 7/98.

i,
i

s,

Il presente provvedimento appartiene alla sfera delle competénze della Giunta Regionale
cost come puntualmente definite dall'art. 4 - comma 4° - lett. d) della L.R. n. 7/97.

- ADEMPIMENTI CONTABIL} DI Cul ALLA L.R. %7/77 E SUCCESSIVE MODIFICHE ED
T INTEGRAZIONI.

Il presente provvedimento non comporta alcun mutamento qualitativo o quantitativo df entrata o dj

spesa né a carico del Bilancio Regionale né a carico degli Enti per i cui debiti i crediton potrebbero
rivalersi sulla Regione”.
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L'Assessore suila base delle risultanze 1¢L«udore sopra esposte, propones alla Giunia

I'adozione dell'atto finale.

LA GIUNTA

UDITA la Relazione dell Assessore al’'Urbanistica ed E.R. P.;
VISTE le sottoscrizioni poste in calce al presenie provvedimento dal funz:onano e dal
-dirigente dej Setfore: : : : v H

A voti unanimi e palesi espressi nei modi di legge;

DELIBERA

Di APPROVARE |la relazione sopra riportata;

DI APPROVARE, ai sensi deltart. 16 — comma 10° - della LR. 31/5/80, n. 56, il P.R.G. del
Comune di Ginosa adottato con delibera di C.C. n. 110 del 24/11/.1994, per le motivazioni e
condizioni esplicitate neila relazione ~ parere del Comitato Urbanistico Ristretto espresso nalia

seduta del 20/12/1999 e con rintroduzione negli atti delle condizioni, prescrizioni & modifiche

- .cc»ntenUte nella stessa Relazione — parere, parte integrante del presente provvedlmento

D! DECIDERE in ordine alle osservazioni prodotte nei limiti e nei termlm di cui al punto “5.8" della
Relazione - parere de! Comitato Urbanlstlcc ristretto;

. DI RICHIEDERE al Consigiio Comunaie di Ginosa, "in ordina alla condizioni, prescrizioni e}

modifiche innanzi formulate in merito alf approvazione de!l P.R.G., apposito provvedlmento di "
adeguamento e/c controdeduzioni ai sensi dell'art. 18 della L. R n. 56/80 — 11° comma; i

Di DEMANDARE 2! competente Settore Urbanistico la trasm-ssxone al Comune di Ginoss, de!
presente provvedimento nonché a provvedere alia pubblicazione dello stesso sul B.U.R. della
Regione Puglia;

Ol DARE ATTO che il presente provvedimento non & soggetto a controllo ai sensi dell'art. 17 ~
comma 32 ~ della legge 127/97.

“ME7TANL" BEGRETARIY \DELLA aunm S
. S Il Presidente della Giunta

— Dott. Haffaele:-‘{o -
g? |
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| sottoscritti attestano che il procedimento istruttorio loro affidato, & stato espletato nel
rispetto della vigente normativa regionale, Nazionale e Comunitaria e che || presente schema dj

provvedimento, dagli stesst oredis sposio ai fini del'adozione dell'atto finale da parte delfa Biunta
Regionale, & conforme alle risuitanze istruttorie.

IL FUNZIONARIO (ing. Giuseppe FERRARA) &M

§
IL DIRIGENTE DEL SETTORE { Ing. Nicola GIORDANO) 4/* wud

RAGIOWLR[A
VISTO
K 5! PROVVEDE
O S! OSSERVA | | :
O SI"RESTITUISGE L'ASBEBSORE FROPONENTE

TE D‘B%E coon{wpnﬁ_
\

REGIONE PUGLIA
- SEGRETERIA DELLA GIU?’.'/A .

La presente copin, composia da N, .':mcx-:;-!a. &

conictime all'originale dchmsrLouo pressa fu
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REGIONE PUGLIA

Assessorato gll’ Urbanistica e Assetto del Territorio

Comitato Urbamshco Regionale
LR n°24 /94 integrata dalla L.R, n°g/o9g

OGGETTO : COMUNE DI GINOSA (TA) ~P.R.G.

RELAZIONE ~-PARERE

1. ASPETTY AMMINISTRATIVI

Il Comune di Ginosa Aunito di Programma dj Fabbricazione e s uccessive Vumml:l stutt’ora

- v1gen‘1 son Dehnera CC.n°16,del 252.94 ha per ultimo determmato le mchcazxom f-_nah e

conclusive a cm dovevano atteners{ i redattori del PRG.

n

\.,onsxgho Comunale con Delib, n° 110 del 24.71.94 resa esecuhva dal CO. RE CO. con

provv. n® 12299 del 9.1.95 ha adottato iP.RG. costituito dai seguenti emborah

¢

L4

Relazione al P.R.G.

Norme Tecniche di Attuazione

Analisi Storico Urbanistica

Dati Statistici e Calcolo de} Fabbisogno

Regolamento Edilizio

Elaborati grafici - TAV, 1 - TAV.2-TAV.3- TAV.4-TAV.5. TAV.6-~TAV, 7~

| -TAV.8-TAV.9-TAV. 10 - TAV.11-TAV.12-TAV. 134 - TAV. 13B -

-TAV.14-TAV.15-TAV. 16 - TAV. 17 - TAV. 18 - TAV. 19-
- TAV.20-TAV. 21

Estratto della Relazione Geologica a cura de] Gemo Civile Taranto

)
Allegata successivamente: X
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* Relazione Geologica redatta dal Dott. S. Calabrese e protocollata in Assessorato il 13.2.98.

La delibera di adozione ¢ stata regolarmente pubblicata ; & seguito di tale pubblicazione

: . g
sono pervenute n°56 Osservazioni ,di cui 4. fuori termine ,tutte controdedotte con j
Delibera C.C. n°102 del 1.12.97, LJD o
il D
Tutti gl atti relativi al P.R.G., compresa la Relazione Geologica sono pervenuti "C |
w = Qi
all’ Assessorato all'Urbanistica della Regione Puglia in data 21,1.98. Z %U \f
G 9
2. PARERI '{5 3‘8
-
- Gli atti del P.R.G. sono stati inviati ,per il parere di competenza ,ai seguenti Ent ed Organismi : rgao

che hanno espresso il loro parere favorevole o favorevole con prescriziond

+ Soprintendenza ai Beni Ambientali, Arch., Artistici e Storici prot. n° 31306 del 25.8.99

*+ Soprintendenza Archeologica -Taranto prot. n° 24359 del 18.10.99

+ Ispettoratc Ripartimentale alle Foreste -Taranto prot n® 3794 tec.13 del 3.11.99

+  ASLTA1 Servizio di Igiene e Sanita Pubblica ~Ginosa prot. n® 277/99 — G-1.del 6.4.99

+ Commissione Edilizia Comunale n° 50 del 5:10.94 ¢ 52 del 19.10.94 '

¢ Cééita:teria di Porto Taranto prot. n® 2412 del 27.1.59

Per i loro contenuli prescrittivi si allegano, al presente parere i pa.rén‘ “della
Sovraintendenza per i beni Ambientali Architettonici Artistici e Storidi ;a:' quellc’
dell'Ispettorato Ripartimentale alle Foreste di Taranto con i suoi allegati grafici.

3. CONTENUTI DEL, P.R.G.

3.1 Adeguamento alla L.R, 56/80

Il P.R.G. di Ginosa risulta sostanzialmente adeguato a quanto previsto dagli artt.14 e 15
della L.R. 56/80 nonché ai criteri della Delib.G.R. n°6320/89 tranne che per gli aspetti /

oggetto dei rilievi e prescrizioni di seguito riportati.

3.2 Ricognizione Giuridica

Negli atti del P.R.G. non risulta riportata la ricognizione giuridica della Strumentazione
Urbanistica Attuativa ,

Pertanto si richiede all’ Amm.ne Comunale anche in sede di controdeduzioni ,di

\
riportare il quadro completo della pianificazione urbanistica generale, ed attuatwa

&




nonché delle Opere Pubbliche e loro Varianti gia appi‘ovate specificando le motivazioni
poste a base circa I'eventuale mancato recepimento di strumentazione generale efo
attuativa,

3.3 Obiettivi e Criteri

11 Comune di Ginosa con Dehb di C.C.n°117 del 115.84 ¢ successive determinazioni ed
integrazioni come nportate in atti (in ultimo D. C.C, n° 16/ 94 e D.G.M. n° 612/94) bha
deliberato circa gli obiettivi ed i criteri de] P.R.G,

3.4. Relazione Geologica

IPRG.& accompagnato da uno Studio geologico costituito dai seguenti elaborati ;
@ CARTA DELL'IDROGRAFIA SUPERFICIALE
A CARTA GEOLOGICA

0 STUDIO GEOLOGICO - RELAZIONE

O ZONIZZZIONE

Q INDAGINI GEOGNOSTICHE

O CARTA CLIVOMETRICA )

U CARTA INDAGINI GEOGNOSTICHE

Q NORME DI ATTUAZIONE

Lo studio completo ed esaurienté predisposto successivamente al PR.G. ,non nsu.lta in

ev1de11te contrasto con le previsioni di PR.G,; il contenuto delle prescrizioni operqte

dall’ Ispettorato Ripartimentale alle Foreste e dalla Sovrintendenza riduce ulteriormente i

fattori di rischio geologico ed idrogeologico adottando criteri’ cautelativi di notevole

portata.

3.5 Dimensionamento del Plano

- Dalla relazione del P.R.G. s; evincono i seguenti element] :

©  Analisi e Proiezione Demografica o~




La proiezione ¢ stata ottenuta applicando un tasso medio di crescita di 1,161.

®  Analisi e Proiezione fabbisogno Abitativo

Coerentemente con la metodologia di calcolo della D.G.R.P.. n° 6320 e con le profezioni S o
demografiche precedentemente descritte si & determinato un Fabbisogno Complessivo :ﬂj | .g .
di Stanze al 2006 pari a 14.908 unita utilizzando come parametro l'indice di affollamento 3 .96’ 3
al 2006 di 0,75 occupanti /stanze - fj‘ f

®  Athrezzature Turistiche

. al rg

I P.RG. ai sensi dell'art. 51 deila L.R. 56/80 verifica la capacitd massima ricettiva

REGION
rcce

dell’area costiera contenendole previsiond insediative all'interno di tale valutazione. Non
vi sono ulteriori analisi di dettaglio che determino rapporti certi tra unitd - bagnant e
previsioni di P.R.G. (rapporto tra unita/ mc.j

o Servizi

La valutazione del fabbiéogni per aree o standars & correttamente disaggregata tra ainosa

e Ginosa Mavxina.

1l dimensionamento dei servizi, in termini quantitativi, appare corretto.

3.6 Zomizzazione -

Il P.R.G. individua (Tav.19) il perimetro del Centro Antico comprendendo al suoc interno
Yantice borgo é ia fascia di prima conurbazione allo stesso prospiciente .

Per tutta la Zona A gli interventi sono condizionali alla redazione di un Piano
Particolareggiato o un fiano di Recupero di iniziativa pubblica

Sono altresi consentiti Piani di Recupero di iniziativa privata estesi almeno ad un isolato .

Non sono individuati i Beni di interesse Storico -Monumentale -Testimoniale sparsi sul

territorio e quindi per tali Beni non vi & Normativa di riferimento.
/‘{ v
\
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parametri edilizi song omogenei per gli interventi ediliz diretti ,mentre sono specifici per b
.. . e . - . L E 3 Q ]
RN

alla Zona A ,i] centro abitato dj antica e recente formazione .

La Zona B del centro Urbano viene distinta in tre sottozone (B1~B2-B3) ; le norme e §

ver tali zone & previsto un doppio regime normativo pér gl interventi dj Edilizia

Residenziai_e Pubblica ,cost come risultano individuate Je aree giy assoggetiate e/o da

I P.RG. individua 5 sottozone per attivity secondarie (D1-D2-D3.-D4 -P.LP.) e una zona

per attivita commerciali ¢ d; deposito (D5)




Tutto il territorio comunale non altrimenti tipizzato viene classificato in Zona E (Zona

Agricola) ,in tale zona sono individuate sia le aree di interesse paesaggistico sia i

vincoli che le fasce di rispetto.

4, ESAME DEL P.R.G. e PRESCRIZIONI

Segretario

4.1 Centro Urbano ) -

4.1.1. Vincoli Territoriali

Per tutto il territorio Comunale va effettuato l'inventario e la connessa individuazione

dei beni d'Interesse Testimoniale ,Storico ,Monumentale sparsi sul territorio ai quali

per c.¢
Bari, ..

REGIONE pPUGL|A
c.c. ail'griginale

applicare le seguenti Norme di Salvaguardia .

/"\(,

v
:/.

Lomilsto
Udeatstleg
Hegracae

Riguardano le opere di riparazione, rinnovamento e/o sostituzione delle finiture degli

edifici e quelle necessarie ad integrare o mantenere in efficienza gli impianti tecnologici

&
o

esistertl. Si intendono per manutenzione ordinaria:

® Lariparazione di infissi esterni,doccioni ,pluviali ,recinzioni £ pavimentazioni esterne
e cundizione perd che non ne siano modificati i caratteri e gli aspetti formali delle
situazioni preesistenti. ‘
¢ lariparazione ¢d 1l rifacimento di infissi interni ,di pavimenti e rivestimenti interni,
" di intofaci e tinteggiature interne .
® Lariparazione,integrazione ed ammodernamento degli impianti tecnici.

Sono escluse le opere che co

mportano modifiche alle strutture portanti dell’edificio
58 423 = %
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Riguardano le opere o le modifiche per rinnovare e soshtuire parti anche strutturali
degli edifici, nonché per realizzare ed integrare i servizi igienico-sanitari e tecnologici,

sempre che non alterino i volumi e le superfici delle singole unitd imobiliari e non

comportino modifiche delle destinazioni d'uso.

Si intendono per manutenzione straordinaria le seguenti opere :

® Pulitura esterna e rifacimento di intonaci  tinteggiature o di altri rivestimenti

esterni

® Sostituzione, consolidamento e risanamento di parte delle strutture portanti
verticali dell’edificio e delle strutture ,solai e volte ,necessarie ad assicurare la

staticita dell'edificio ¢ senza modificare le strutture originarie dell’edificio né le




quote delle strutture stesse ; demolizione di tramezzi interni non portanti ed il

riadattamento .di locali interni esistenti per destinarli a servizi igienici ed impianti

tecnici
® Rifacimento di elementi architettonici esterni senza modificare le sagome e Ie
dimensioni <_f o
- §
Sono escluse dalla marutenzione straordinaria le modifiche alla forma ed alla J ¥
posizione delle apertyre esterne ed ogni altra madificazione agli elementi strutturali che _ 2 E A

architettonica ed ambientale’ dell'edificio e sia Nel caratteri tipologici ,costruthivi e
funzionali dell’'organismo stesso sl fine di consentire destinazioni d’'uso compatibili

con gli stessi.

Ove ne sia provata Ia necessita ¢ consentito 'uso di elementi di rinforzo costituti da’
materiali diversi; .

REGIONE

Tali interventi comprendono :

I consolidamento ed {1 risanamento delle strutture orizzontali a volta ed a solaio
delle coperture senza modifica delle quote e delle dimensioni originali ‘e con
strutture e meteriali avent; caratteristiche uguali od analoghe a quelle originarje

OVVero preesistenti.

della tipologia edilizia

L'eliminazione delle superfetazioni edilizie, sopraelevazioni sampliamenti, aggiunte

purché non presentino interessi storico-documentario de} paesaggio dell'opera

attraverso il tempo, % ~
La riparazione dj elementi architettonici e decorativi esterni ed e dédle <‘ >
pPavimentazioni dej cortili e degli androni con materiali,forme e tecniche di

lavorazione uguali od analoghe a quelle originali.

L'esecuzione dj modeste modifiche distributive interne che, nel rispetto

dell'impianto tipologico originario e senza alterare gli aspetti di interesse storico- @M ?




artistico ,consentano destinazioni d'uso con esso compatibili ed il miglioramento
delle condizioni di igiene ed i abitabilita dell’edificio. »
Per gli edifici soggetti a restauro e risanamento conservativo i lavori di ordinaria e
straordinaria manutenzione di cui ai precedenti commi dovranno essere eseguito cbn

materiali,forme e tecniche regolamentari e comunque in modo da assicurare risultati

uguali od analoghi alle situazioni preesistenti.

95, Ségretario

nale

4.2 Zone “B”

a

4.21  Perle Zone B1-B2 e B3 & vigente uno “Studio Esecutivo delle maglie A2-1 ,A2-2,

Bari, 2E/£6

Al,A3-1,A3-4 del P.d.F”,nonché vari Piani Attuativi (P.d.L.)

<
-
J
J
a
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per c.c.

Alla Tav.19 del P.R.G. viene prescritto che le previsioni di viabilita e parcheggi dello
“Studio Esecutivo” nonché dei Piani di Lottizzazione vigenti continuano ad avere

efficacia ,realizzando quindi una sovrapposizione del loro regime alle previsioni

pianificatorie del P.R.G. . B’ invece necessario che tali previsioni risultino evidenti e
palesi negli’ elaborati scrittografici costituenti il P.RG. stes'so facendo rilevare la
congruité di tali previsioni con Vintero corpo normativo -previsionale del P.R.G. h

Cib anche con rifcrimento al tracciato ,esterno ai centri abitati .Gella S.5. 580 insérer.clo il
progettc di adegudmento in corso di realizzazione.

4.2.2 Per le Zone B1, B2 e B3 gli intervenﬁ Urbanistici di Risandimento e Ristrutturazione
(art.20 N.-T.A.) da attuarsi tramite P.'P. o P.d.R. dovranno comu'nque essere contenuti nei
limiti di Densita Edilizia di cui allart.7 del D.M. 1444/68,

4.3 Zone “C”

4.3.1 Si confermano gli stralci operati dall’ Assesorato all’Agricoltura per i Cemparti da 1
a 6 ,si prescrive lo stralcio anche per i Comparti 7 e 8 (cfr. Allegati alla Relazione
protoc:3794 del 3.199) a tutela del crinale che ,malgrado le trasformazioni in essere
»ancora conserva valori paesaggistici di un certo rilievo ,dallo stesso P.RG. peraltro
tutelati con I'indicazione di una contigna vasta area a “Parco Urbano” .

4.3.2 Per la zona residenziale di espansione posta nella djret!;rice Nord - Est, il Ministero

per i Beni Culturali ed Ambientali ,con protoc. 31306 del 25.8.99 ,ha prescritto di




contenere I'altezza dei fabbricati anche auspicando un arretramento dal Centro Storico e
dalla Gravina .

Convenendo con quanto. espresso si prescrive’ che per tali Comparti gl indici e
parametri edilizi previsti per gli interventi dj Edilizia Economica e Popolare siano

ricondotti a quelli che normano gli altri interventi edilizi relativi alla zona omogenea C2

(LF.T. 0,9 - LE.T. 1,5 - RC =30%, ecc.) prescrivendo ino EAEHRE in sede di Piano Attuativo
l'edificazione sia wlteriormente arretrata dal ciglio della Gravina e dal perimetro del
Nucleo Antico realizzando una composizione planovolumetrica che valuti Vincidenza
visuale delle trasformazioni sul valore paesaggistico - ambientale dell’area e
sull’equilibrio determinatosi nel tempo fra tali valori ed il nucleo antico della citta.

4.3.3 Glistraldi e le prescrizioni di cui inmanzi apportate al P.R.G. , consentono di ritenere
di aver ricondotto il dimensionamento del P.R.G. nel settore residenziale ricondotto a

valori pilt congrui a g wanto definito dalla Delibera di Giunta Regmnale 6320/89.

4.3.4 Rilevatc che nelle pla.mmeh-Je di P.RG,, risultano ewdent:{ all'interno dei comparti

di espansione di tips C2, aree gia trasformate ela prees:stenza di edifid gia romj.'(.z&li».

¢on un sistema  infastrutturale abbo&zato e/o delineato a]meno per cid che concemne ia

rete viaria, & necessaria una puntuale ed aggiornata ricognizione dello stato dej Iuoglu
aﬂ'atro della redazione dei piani uttuativi e V'eventuale stralcio degli edifici gia esistenti
e dgﬂe Joro aree di pertinenza dailla Superficie Territoriale del Pia.no {fermo restando
V'indice di fabbricabilita fondiaria di 1,5 mc/mq e gli altri indidi e parametri ) ; non potra
perd comportare I'esclusione di tali volumetrie da]_la‘ valutazione dei fabbisogni di aree

perstandards da reperire ai sensi del D.M. 1444/68.

4.4 Viabilita

1l sistema infrastrutturale previsto risulta coerente con le previsioni insediatx've; si
condivide perd quanto indicato nella relazione dell’Assessorato all'Agncoltura circa le
necessitd di non realizzare il tratto dj bretella tangenziale al centro abitato che collega la
Statale 580 alla Provinciale Montescaglioso - Ginosa.
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Sempre con riferimento al parex;e espresso  dall’ Assessorato all’Agricoltura si
condividono gli stralci operati per le aree
151 S.A.: Aree per Centro Sociale ed Assistenziale
152 P.IP: Piano per Insediamenti produttivi g >
153  ZonaD1: Attivita per I'Industria 591 o 0; é
© 154 ZonaD3: Awtivita per I’ Artigianato - , % E ;
Le previsioni di cui ai punti 1.5.2-1.5.3-1.5.4 sono state ritenute inammissibili anche dal %J %’\\
Ministero per i beni Culturali, 0 : |
Lo stralcio di tali previsioni, Operato per garantire la tutela e la salvaguardia dei caratteri § g 5’.

morfologici ed ambientali delle aree direttamente interessate nonché i valori paesaggistici

delle gravine, non privano il P.R.G. di destinazioni specifiche per soddisfare i fabbisogni

2
utl

nel settore produttivo giacché risultano compatibili a tale scopo le altve aree D1 poste ad

est dell'abitato, in gran parte inutilizzate e di dimensione sufficiente a garantire la -
realizzazione di interventi sia industriali che artigianali.

5.GINOSA MARINA

5.1, Approdo Turistico.

8ia il Ministero per i Beni Culturali che I' Assessorato all’Agricoltura hanno formulato
dsefve su]ﬁ Previsione di un Approdo Turistico alla foce del Galaso considerata, a
ragione, di elevato valore ambientale e con assetto naturale di elevata fragilita.

Pertanto si ritiene di stralciare Je vaste prevision! insediative previste sul bordo de]

Torrente Galaso (Zona T4 - Approdo Turistico) che comportano trasformazioni rilevanti .~

su siti di indubbia valenza naturale, ° [ i
s
é!g: \"T '\ S

Seno da confermare tutte Je prescrizioni operate dall’ Assessorato all'’Agricoltura  a

salvaguardia delle aree boscate e incompatibili con il vincolo idrogeologico.

Ad integrazione si chiarisce e s precrive :
4 A
5:2.1. Tulte le aree tipizzate “ T5 Attrezzature di servizio al Turismo” poste a ridosso L

della Pineta Regina, in parte peraltro interne ai vincoli temporanei di cui alla L.R. n° 30/90, '\ \'\\19/

10 . @
vl v 2= (;abm-ﬂ




vanno stralciate sia per impedire una conwbazione compatta sul bordo dell’area boscata e sia
per ricondurre le prescrizioni insediative nel settore turistico a valori di maggiore attendibilita,

Va considerato che il P.R.G. ha riconosciuto vocazioni turistiche solo alle aree costiere

prevedendo insediamenti ed attivita, legati al solo turismo balneare, trascurando la_

possibilitd di valorizzare le aree interne che pur presentano invece valenze

paesaggistico ambientali nonché testimonjanze stori

Pertanto gli stralci operati permetteranno il recupero di di\‘/erse strategie di sviluppo
nel settore produttivo del turismo, permettendo, in sede di nuovi momenti e/o fasi di
pianificazione, previsioni atte alla valorizzazione di circuiti turistici interni che inoltre
facilitino la destagionalizzazione dei flussi turiskici.
5.2.2. L'area boscata che negli allegati alla re]aﬁone dell’Ass. all’Agricoltura viene
tipizzata ” Zona di Riserva Ihtegraje " va sottoposta al feg:ime previsto all’art. 39 § 2
'__' dell N.T.A. in attesa dell Isutﬂzxone dell’Area Proteita di cui alla L.R. n® 19/97 che
fisserd 11 regime vincolistico definitivo (in conseguenza del]a classificazione di ot
all’art. 2 dclle stessa legge) nonché il penmetro a cui tale regime sara applicato.
5.23. Per le zone di comrs]n.amento B4 e per le aree' T1 Villaggi Turistici s;
confetmano gl indici e parametri edilizi stabiliti dal P.R.G. non ritenendo ammissibile
la riserva dell'lspettorato, di deﬁmre ghi stessi md1c1 e parametri all’atto dell’esame
degli Strumenti Attuativi, ‘
Risulta evidente perd che sara facolta dello stesso Ispettorato in sede di esame dei
Piani Attuativi esaminare Iincidenza delle previsioni insediative e delle loro densita
sui valori idrogeologici e forestali dj competenza,

5.3,
Le individuazioni (TAV. 18) dej Comparti Perequativi ,che definiscono il perimetro
delle aree da sottoporsila strumentazione attuativa non pud ritenersi ammissibile a

ragione delle loro disomogeneits risultando le previsioni di aree per standards ai

sensi del D.M. reperite in maniera fortemente disomogenea e sperequativa.




dell Amm.ne Comunale . Anche le aree di espansione in Marina di Ginosa risultano

L’A.C,, anche in sede di P.P.A., dovra fissare nuovi perimetri di comparto all'interno
dei quali dovra essere prevista una dotazione di aree per standards proporzionale ai
carichi insediativi in modo che la perequazione avvenga anche per le aree destinate
a standards gii individugte dal P.R.G., che allo stato vanno consjderate come

interne alla superficie territoriale della zone omogenee contermini fermo restando il

i
"

carico insediativo coinplessivo previsto .

Cid evitera la decorrenza del termine quinquennale per la loro acquisizione da parte

“compromesse” da numerose trasformazioni e pertanto si ribadisce quanto gia
espresso al p.to 4,3.4

5.4

La previsione di una vasta area D1 “ Aree Attivita Secondarie per YIndustria” & da
ritenersi stralciata in quanto incompatibile con la vocazione turistica dell’area e nen
suppoftata da una valutazione dei reali fabbisogni nel settore produttivo della

Frazione .

"

5,

L'art.25 delle N.T.A. va integrato con i contenuti sstandards e parametri fissati dalla
L.R. 11/99 per le stratture turistico ricettive all’aperto.

5.6

Si ritiene inoltre accoglibile Pintegrazione dell’art. 20 delle Norme Tecniche di Attuazione
(pag. 40) cosi come riportata al punto 4 della deliberazione del Consiglio
57

Per le zone E si prescrive a modifica di tutti ghi indici e parametri previsti dall’art. 30
nei seguenti termini,

Superficie fondiaria : lotto minimo mq.10.000

Indice fabbricabilita fondiaria : 0,03mc/mq

Altezza massima: ml.7,50 -
Distanza dai confini m1.10,00

Distanza dalle strade : come da legislazione vigente

Per le attivita di agriturismo valgono le vigenti disposizioni di Legge Regionale e WA
Statale .

Y

> > S > > @
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Inoltre Tart. 30 a pag. 65 delle N.T.A. dal periodo “per la realizzazione degli

insediamenti.............. “sino a “...richiedere il parere della ............" a pag. 66 &

cancellato.

OSSERVAZIONI:

Sono pervenute n° 56 osservazioni di cui 52 nei ¢

state proposte altre 9 osservazioni da parte di Consiglieri Comunali.

ermini di Legge e n° 4 foori termine; In Consiglio Cpmuna}e SO

2

orig

<
-
0
-
el
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2
O
0
W
6

per ¢

WA

92
0
£
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1l Consiglio Comunale ha controdedotto tutte le 65 osservazioni. (€
2 s

z
ARE
OSSERVAZIONE CONStOm I DZIONE DEL PARERE DEL C.U.R. "’o_:,
Delibera dl CC.n® 102 dei 01/12/1997 R

1. COSTELLA VITTORIO ed altri Non accolta Non accoglibile. Si concorda con le motivazioni & dectsiani
del Consiplio Comunale.

2. COMUNE DIBERNALDA Non accolta Non accoglibile. S concorda con le motivazion ¢ deoisioni
del Consiglio Comunale,

3. DITINCO VINCENZO Accolta Accoglibile. 8i concorda con Je motivazion] ¢ decisioni del

- Consiglioc Comunale,
4, COMUNE DI BERNALDA Non accolta Non aceoglibile. Si concorda con le motivazion ¢ decisioni
. del Consiglio Comunale. )
5. RIBECCO ANNA cd altri Purziaimente accolta Parzialmente accoglibile. Si acooglie con esclusione delia
: parte rientrante nella fascia di rispetto del fiume.
‘1 6. SANNELLIMARIA Non accolta Non accoglibile. Si concorda con Je mofivazioni & dowisionf
. : def Consiglio Comunale, -

7. D'ALCONZO GIUSEPPE ed alig Non accolta Non accoglibile. Si concorda con le motivazion ¢ decisiont
del Consiglio Comunale. :

8. LANERA PIETRO Non accoita Non accoglibile. Si concorda con e motivazioni e decision

: ) | del Consiglio Comunale, o
9. PARADISO YEDELE ed aity: Non sccolta. Non accoglibile. Si corcorda con le motivazion & dogie; oLz
: = ) del Consiglio Comunale,

10. BELLO FELICE Accolta Accoplibile. §i concorda oon Ie motivazion] & decisioni de!

- Consiglio Comunals, 1

11. CICCCLONI PIETRO Non accolta Non accoglibiie. Si concorda con le motivazioni & decisinni

] ’ : del Consiglio Comunale. '

12. BOC. F.LLI LATERZA e CASTRIA Non accolta Non accoglibile. St concorda con le mob vazingg ¢ decisioni

- del Consiglio Comunale.-

13. MONS. COLIBERTI ANTONIO Accolta Accoglibile. Si concorda con le motivazion] o Gucisioni de]
Consiglio Comunale.

14. ING. PINTO GIULIO Parzialmente accolta Farzialmente accoglibile. Si concorda con ie metivazioni e
decisioni del Consiglio Comunale.

15, ING. FINTO GIULIQ Acoolta Ascoglibile. Si concorda con le motivaziom & decisioni del
Consiglio Comunale, :

16. CELLAMMARO MARIO Accolta Accoplibile, anche in guanto superala dalle prescrizioni.

17. ASSOCIAZIONE L.L.P.U. Non acoolta Nen accoglibile. 8i concorda con je motivazioni e decisioni
del Consiglio Comunale.

18. GIUSTIZIERI MARIA Parzialments accolta Paszialmente acoolta. Si concorda con le motivazioni e
decisioni del Consiglio Comunale,

19. GIANNUZZI CECTILIA Accolta Accoglibile, 8i concorda con le motivazion] ¢ decisioni del
Consiglio Comunale.

20, VAVALLO PASQUALE Accolta Accoglibile. Si concorda con le motivazion: o decisioni de)
Consiglio Comunale.

21. BUONORA MARIJA ed altri Parzialmente aceolta Parzialmente accoglibile, in quanto generica sia -
"Osservazione che la decisione del C.C. in relazione a) Z|
punto 4¢,

22. COLUCCIMICHELE Accolla Accoglibile. Si concorda con le motivazion s decision: del
Consiglio Comunale, :

23. MATRONE GIORGIO Non accolta Non accoglibile. 8i concorda con fe motivazion o decisioni
del Consiglio Comunale,

24. MATERANO GIOVANN] Aoccolta Accoglibile. 8i concorda con le motivaziomn o decisionj del

' Consiglio Comunale,
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OSSERVAZIONE

CONTRODEDUZIONE DEL
CONSIGLIO COMUNALE
Delibera di CC n® 102 dei 01/12/1997

PARERE DEL C.U.R.

25, DRAGONE VINCENZO

Accolta

Accoglibile. Si coneorda con le motivazioni e decisioni det
Consiglio Comunale, Pt

26, SOC. NURITH Accolta Accoglibile, Si concorda con le motivazioni e decisioni éa)
Consiglio Comunale.
27. ROCCO GRAZIA Actolta Non accoglibile per carenza di motivazione in ordine al@]
tutela dell’interssse pubblico. 'fl ’
28. VERDE AMBIENTE E SOCIETA’ Non accolta Non accoglibile. Si concorda con le motivazioni e decisﬁ_ﬁi K
del Consiglio Comunate,
29, VENEZIA VITO- : 7 {'Accolta Accolta limilatamente al riconoscimento dello stato dif; m
con tipizzazione T35 per le p. lle 78,7e 92 con esclusm
del rif. “Imperatore di Puglia’
30. PIETRANTONIO ROSA ANNA Nen accolta Non accoglibile, perché in ocntrasto con l'art, 51 della If, R.
n® 51/80,
31. SCHIRALLI MICHELE Non accolta Non accoglibile. Si concorda con le motivazioni e dem%oni
det Consiglio Comunale. 1
32, PAGLIUCA E TAMBORRINO Non accolta Non accoglibile. Si concorda con le motivazioni e decii_oni
del Consiglio Comunale,
33. GALEOTA Non accolta Non accoglibile. Si concorda con le motivazioni ¢ decnsnom
del Consiglio Comunale. e
34, FANIZZA ROSA ed altri Non accolta Non accoglibile. 81 concorda con le motivazioni e d B’m
del Consiglio Comunale.
35 BONGERMINO ANNA Non accolta Non accoglibile. Si concorda con le motivazioni & dev. it
del Consiglio Comunale, 7.
36. CATINIELLO MICHELE .ed aliri Accolta Accoglibile, 8i concorda con le motivazioni e dwisioﬂ}%
: : Consiglio Comunale. .
37. PIZZULLI GIOVANNA Accolta Accoglibile. Si concorda con le motlvazsom e decisioni del
) . Consiglio Comunale,
38. D’ALCONZO VIXO Non accolta Non acocglibile. 8i concorda conle motxvazmn: e decisioni
del Consiglio Comunale, .
39. PIZZULLI MARIA Nen accolta Non accoglibile. Si concorda con le motivaziord e deuxsxom
: del Consiglic Comunale.
4l. ZICARKISERAFINA Accolta Accoglibile. Si concorda cor le motivazioni e decisioni del
. Consiglio Cemunale,
4. CALABRSE SERGIO Accolta Accoglibile. Superata dalla presentazione delh Kelazmne
: Geologica,
43. STRADA FERDINANDO Acsoltz Accoglibile. 51 concorda con le motivazioni e decrswm dcl
_ Consiglio Comunale,
44. LEGA AMBIENTE Parzialmente accolta: Parzislmente accoglibile:
= all eccolta accoglibile
* a2 non acsolta non accoglibile
« a3 non accalta accolta
= a4 accolta o accoglibile
" a5 accolta superaia dalle prescrizioni
LI i 1 nen accolta superata dalle prescrizioni
* b2 non accolta non eccolta
* b3 non accolta non accoglibile
v oot accolta accoglibile
. 2 non accolta accoglibite
= o3 accolta accoglibile
* /4 accolia accoglibile
LI 41 accolta accoglibile
. /6 accojta accoglibile, superata dalle prescrizioni.
= d non accolta Accoghbxle‘{,
LI accolta Accoglibile
LI 74 | non accolta superata dalle prescrizioni
LI 74 non accolta - superata dalle prescrizioni
= o3 non accolta superata dalle prescrizioni
LI non eccolta non accoglibile
LI 7] non accolta non accoglibile
= gl§ non accolta superata dalle prescrizioni
LIS 173 non accolta non accoglibile
= W2 non accolla non accoglibile
45, NASCA ANTONIA Non accolta Non accoglibile. Si concorda con le motivazioni ¢ decisioni
del Consiglio Comunale,
46, CELLAMMARO GIUSEPPE Accolta Accoglibile. 8i concorda con le motivazioni e decisioni del
] Consiglio Comunale.
47. TARANTINI LUIGI ed altxi Accolia Accoglibile. Si concorda con e motivazioni ¢ decisioni del
Consiglio Comunale.
48. MERCADANTE PARIDE Non accolta Non accoglibile. Si concorda con le motivazioni e decxswm

del Conmgho Comunale,
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. €O, ODEDUZIONE DEL
OSSERVAZIONE CONRIOLIG LAONE DE! PARERE DEL C.U.R.
Delibera di CC p® 102 dei 01/12/1997
49, LOVECCHIO ANNUNZIATA Neon accolta . Non accoglibile. Si concorda con le motivazioni & decisioni
’ del Consiglic Conmnale,
50. FUSRO FRANCESCO Non accolta Non accoglibils, Si concorda con le motivazion e decisioni
, del Consiglio Comunale,
51. GEOM., GALANTE Non accolta K Non accoglibile, S concorda con e motivazion] e decisioni |
del Consiglio Comunale, -
52. MURO FRANCESCO Non accolta Nen accoglibile. Si concords con le motivazioni e decisioni
! Consiglio Comunala, J
. . - ”’34&@-&'
OSSERVAZIONI FUORI TERMINT g
]
Co D EDEL :
OSSERVAZIONE CONSIOLIO CommiDEL | b A RERE DEL C.U.R. d
: Delibers 3i'CC n° 102 dei 01/12/1997 Jo
53. DI TINCO ROSARIO Acoolla Acooglibile, Si concarda con Ie motivazion: s dectardil idK]
. Consiglio Comunale. =
34. GUARINO NUNZIA Accolta Accoglibile. Si concorda con Ie motivazioni e decisidd] d&
Consiglio Comunale, 2 A
55 DRAGONE FRANCESCO Accolta . | Accoglibile. Si concorda con Ie motivazionj e dwisiﬁ deo
Consiglio Comunale, .
56, SOC.NURITH Accolta Accoglibile. Si concorda con le motivazioni e decisiﬁ d
Consiglic Coimunale, ~ O =
S7. _ CONSIGLIO COMUNALE Non accolia Non accoglibile, anche perché superata dalle prescritidnis. | &
58. CONSIGLIO COMUNALE Non accolta . -} Non accoglibile. 53 concorda con le motivazion; & dmiu o
) - del Consiglio Comunale, i
59. CONSIGLIO COMUNALE i Non accolta ) Non accoglibile. 8i concorda oon 1o motivezioni e decs ipoi ]/ ‘q“
: : Gel Consiglio Comunale. /0 »
60. CONSIGLIN COMUNALE ' | Azcolta Accoglibile. Si concorda con je motivazioni e dect i’én’/dﬁ 3 ﬁ'\
L ' Consiglic Comunals, £4 .g )
61. CONEBIGLIO COMUNALE = Non sccolta Non accoglibile. Si concorda con It moti vazioni « Soisi gy =
' : dsl Consiglio Conmnale, O
62. CONSIGLIO CCMUNALE - Nor 2ccolta . . Non accoglibile, 8 conicorda con Je motivazions ¢ dm%m7 £)
. : B I . del Consiglio Comunale, s
63, CONSIZLIO COMUNALE Accolta R } Accoglibile, Si concorda con le motivazioni e decisioni dei
_ .} Consiglio Comunale, - :
64, CONSIGLYO COM UNALE Accoita . Accoglibile, §i concorda con le motivazioni ¢ decisioni dal
i Consiglio Comunale, J
65. CONSIGLIO COMIUNALE Accolta Accoglibile anche perché superata dalle preserizion;. H

Tutto cid premesso e considerato il Comitato Urbanistico Ristretto esprime parere favorevole

all'approvazione del PRG de] Comune di Ginosa (TA) in oggetto, subordinatamente allintroduzioni negli

atti e grafici delle prescrizion; contenute nei precedent; punti4.-4.1-42-43.44-45.5.51 52 -53-54

TR W AL L v

-55-5.6-5.7; in ordine alle Osservazioni si determing quanto precisato al precedente punto 5.8,

[

I tutto da sotteporre all'iter delle controdeduzioni comunalj

T s s s it
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IL PRESIDENTE DELLA SEDUTA

' (L'Assessorel;oﬁ Nunziata FIORENTINO) :

- Ing. Giovanni FARESE 57\]‘-
- Ing. Giovanni NARRACC]

- Arch. Francesco PELLEGRINO
- Ing. Nicola GIORDANO

- Axch.. Ermanno DELLI SANTI -

IL SEGRETARIO
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COMUNE DI GINOSA

Provincia di Taranto

Aok~

ORIGINALE

SERAZIONE D

OGGETTO: PRG. - Art. 16 LR n56/80 — Presa d'atto della delibera GR. n.1389 del-
30.10.2000.- '

L’anno 2000 il giomo DODICI del mese di DICEMBRE ore 16,50 col seguite, nella Residenza Municipale
di Ginosa, legalmente convocato in sessione Straordinaria, seduta Pubblica stabilita per le ore 16,00 si é
riunito il Consiglio Comunale in Prima convocazione.

Procedutosi all’appello dei consiglieri & risultato quanto segue:

1) COSTANTINO Paclo - Sindaco| S; 12) ZANELLI Pietro Si
2) VALENTE Giuseppe Si 13) POSA Grazia Si

3) VIZZIELLI Antonio i 14) DRAGONE Giacomo Si

4) GALANTE Cosimo Si 15) MONTANARO Luigi Si

5) ZICARI Nicola - Si © 16) FANELLI Raffacle Si

6) MATERANO Giovanni Si 17) L'INSALATA Michelangelo | Si

7) CALDARULO Vincenzo Si 18) PARISI Pietro si

8) CANTORE Vincenzo Si 19) PERNIOLA Giovanni Si

9) BRADASCIO Luca Si 20) MONGELLI Giuseppe Si
10) COLAMITO Maria si 21) DE PALMA Vito si

11}y PUGLIESE Amedeo Si

Accertata la legaliti della seduta con n. 19 Consiglieri presenti su 21; sotto la PRESIDENZA del
Sig. Giovanni MATERANGO - Presidente - ¢ con Passistenza del Segretario Generale Dott. Silvestro
SPAGNUOQOLQ ¢ stata adottata la seguente deliberazione.

IL. CONSIGLIO COMUNALE
Premesso che sulla proposta di deliberazione relativa all’oggetto:

* 1l Responsabile del servizio interessato per quanto concemne la regolarita tecm'c:% esprime

parere Favorevole, ai sensi dell’art. 49, comma 1 de] TUEL n.267/2000; : i
Data 11.12.2600 Il Responsabile L. Traeftd/}1 ;

* 1l Responsabile di Ragioneria Per quanto concerne la regolarita contabile esprime parere
at sensi dell’art. 49, comma 1 del TUEL n.267/2000,
Data 11 Responsabile -7+ -

——— e
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RITENUTO di ce'zu;v;dere e fare proprie i comtenuti della D.GR. 1389 del
Jn; /20@0 on ax! basa I{en uS-Q&l'ere dex \/.J.L\- de! 20/!21_1‘;1999,

CONSIDERATO

- che con successivo provvedimento &i G.M. verranno incaricati gli Archti D. N’oreL' e
G. Pastore per la Cempziazzvne degli elaborati grafici adeguati 9;1,, stesse prescri Zioni
cosi come precisato al punto "5.9” deila Rel lazione-parere allegata alla D.G.R. n. 1389

el 30/10/2000;

- che non appare giustificato lo stralcio eﬁeﬁu‘:{) a pag. 8 della relazione-parere del
C.UR. al punto 4 punto 3 relativamente ai comparti 7 e 8 delle zoné "C" dez PR.G, in
considerazione del fatio che con D.C.C. n. 34 del 30/03/2000 sono state adottate le
“Varianti di Recupero” ai sensi della legse 47/85 che ncomprendono anche le suddette
aree;

- ohe le aree interessate dai comparti 7 ed § misultano allo stato dotate delle principali

re di urbanizzazione pfimaria (fognatura, avqueaow energia elefirica, line

telefonica) tali da giustificare il processo urbanizzativo di completamento cost come
ridotte dal parere dellls tfnrafe szamfnemale delle Foreste {nota n. 3794 dei
3/11/1999) nelia coerenza c'miu tuteia ambientale garantita dalle prescrizioni del citat

pﬁfere'

he risulta necessario chiarire che per le zone “B" del punto 4.2 della relazione-parere
} CUR, al fine di ewtare difficolta interpretative potenzialmente rilevabili a seguito
ella ssv*apnssxz}cne ¢l regime previsionale dello studic esecutivo del P Q. rnispetto
alla pianificazione del P.R.G., hanno validita Ie indicazioni di viabilits e parcheggi dei

PP. di L. vigenti ¢ al di fuori di essi quelle del PR.G.; '
- che occorre comreggere un refuso dattilografico rﬁev&i ‘nell'art. 21 a2 pag 46 della
N.T.A. relativo alla indicazione del lotto minimo nelle zone C1 segnato in mgq. 6.000,
mvece di mq. 600 come peraltro indicato anche nelle zone C4 ¢ 5, 1n relazione aila
S.m.i. prevista in almeno mg. 10.000;

ﬁL CL

SENTITA la discussione, integralmente trascritta in aliegato resoconto di stenotipiza;
con voli unanimi favorevoli, resi yauecempn 18 Consiglieri presenti e votanti;

DELIBERA

di condividere e fare n—o;xiﬂ le osservazioni, prescrizioni e modifiche contenute
edu Relazione-parere °rte integrante della DGR n 1389 d} 30/10/2000 di
approvazione del P.R.G. del Comune di Ginosa ad eccezione di quan o previsto alla
pag. 8 punio 4.3 rel twau.\nt" ai comnam 8 delle zone "C" del PR.G.;

3

53

2)—sta‘ lire che per i comparti 7 e 8, conformemente a quanto previsio nel parere IPLE
37,4 d@l 3/! 1/‘999 ‘—*h indict urvanisﬁci risulteranno 1 seguenti: L F F = lmeoimq
Calberi / Ha.; interventi edilizi di nuova
em’ﬁcazin ne ntah aree non dovranno prevedere volumi interrati:

3)-stabilire che per le zone "B del punto 42 della relazione-parere.del CUUR | al fine B

di evitare difficoltz interpretative potenzialmente ri {evabm a seguito della

sovrapposizione del regime previsionale dello studio esecutive del P.Q. rispetto alla -




VISTA ia deliberazione C.C. n 110 del 24/11/1094 con la quale il Comune di Ginosa
p . :

[§

. Morell
alfAssessorato con nota comunale n. 1575 del 22/11/1998, scno costituiti dagli
elaborati esplicitati nella relazione-parere del Comitato Urbanistico nstretto (ex LLRR.
24/94 ¢ 8/98) parte integrante del presente provvedimento;
he gli atti del P.R.G. sono stati pubblicati 2 norma di legee (art. 16 LR 56/80}) e
omplessivamente sono state presentaie n. 65 osservazioni
L, n. 4 fuori termine e n. 9 da parte di Consiglieri Comunali, tutte oggetto di

controdeduzioni da parte del Consislio Comunale di Ginosa;

-che ghi atti tecnici del P.R.G. redatti dagli Archti D. Morelli ¢ G, Pastore, trasmessi
1 i

termini,

-che in merfto al P.R.G. risultano espressi 1 seguenti pareri per vincoli presenti suf
territorio

¢ Sopriniendenza archeologica della Puglia - Taranto (Nota prot n. 24350 del

* Ispetiorato Ripartimentale delle Foresie - Tarar to (nota n. 3794 del 3/11/1999);
* Capitaneria di Porto - Taranto (nota n. 2412 de! 27/1/ 1999y,
¢ Azienda Unitd Szanitaria Locale TA/1 {parere 277/99 del 6/4/1999 - nota n. 1565 del
20/4/1999}. '
“~che gli atti de]l PR.G. in parola, ai sensi delia LR, n. 24 del 47771994, sono stati
esaminati dal Comitato Urbanistico Ristretio (designato con nota Assessorile n. 42572
del 30/4/1998) il quale con propria Relazione-parere in data 20/ 1271999, parte
integrante del presente provvedimento, ha ritenuto il Piano in parola meritevole &
approvazione con l'introduzione negli atti delie prescrizioni dicui ai punti: 4-4.1-4.2 -
43-44-45-5.51-52-53-54-.55- 5.6 - 5.7, dette prescrizioni sono tege ad
adeguare 1f P.R.G. alla normativa vigente in materia, nonché a tutelare i vajori
ambientali de! territorio Comunale, i} tutto con richiestz al Consiglio Comunale di
Ginosa di apposito provvedimento di controdeduzione ¢/o adeguamento di cui all'art. 16
della L.R. 56/80;
-che per quanto atiiene alle osservazioni, le stesse sono state esaminate € valutate dalio
stesso Comitato Urbanistico ristretto come puntualmente riportato al punto "5.8" deil
predetta relazione-parere del 20/12/1999:

VISTA 1a D.GR. n 1389 del 30/10/2000 di approvazione con presciizioni e modifiche
del P.R.G. del Comune di Ginosa:

VISTO l'art. 16 - 11° comma della LR n 56/80;
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REGIONE P U G L & o onoen

ASSESSORATO ASSETTO DEL TERRITORIO - URBANISTICA{- ERASTO ARRIVO

- Settore Urbanistico -

Ufficio Strumenti Urbanistici ’ 2 3 Nov. 2008

BARI

,\,/'

Prot. / '/O [ ‘Ail. n° _i(_ Bari i 15 NOV. Z800

Al Sig. Sindaco del Comune di
GINOSA

OGGETTO: GINOSA (TA) - Legge Regionale n. 56/80. Piano Regolatore Generale.
La Giunta Regionale, con provvedimento n. 1389 del 30/1 0/2000,“es'ecutivo a norma
di legge, ha determinato di approvare il P.R.G. di codesto Comune adottato con delibera di

CC. n. 110 del 24/11/84 con l'introduzione negli atti e grafici delle condizioni, prescrizioni e

datato 20/12/1999, facente parte integrante della citata delibera di Giunta Regionale n.

4‘

.mcdifiche‘C’oﬁt‘enut'e“’neu"a ‘relazione-parere del Comitato™Urbanistico Regionale "Ristretto

) 1389/2000 . e L LT LT I T T L T LTI T L L e T

A nérma dellart. 16 della L.R. n. 56/80, codesta Amm.ne Com.le dovra, con

apposita delibera consiliare, formnire le proprie controdeduzioni in merito alle condizioni,

:.prescrizioni - e modifiche di cui sopra.

Si trasmette, pertanto copia conforme della citata d‘elibera di G.R. n. 1389 del
30/10/2000, richiamando comunque, I'attenzione di codesto Comune che a termine dell'11°
comma del sopra citato art. 16 della L.R. n. 56/80, la delibera di controdeduzione dovra
essere adottata entro 60 giorni dal ricevimento della presente e trasmessa all'Assesscrato
sbrivente entro i successivi 15 giomni. .

sgs. 7TA o R

IL DIRIGENTE DI SETTORE .

(ing. W@RDANO)

COPIA PER :

X SINDACO f#Fot-Lry
{7 SEGR-CGEN/DIR GEN;
(3 ASSESSORE
[0 CONSIGLIERE




Uiy

Il Presente verbale viene cosi sottoscritto:

1L SEGRETA.Rf GENERALE
Spagniiolo ‘

1 sottoscritto Segretario Generale, visti gli atti d’ufficio,

ATTESTA

che la presente deliberazione:

ﬂ E’ stata affissa a questo Albo Pretoric per 15 giorni consecutivi a partire dal ! g b £. 2600 a
come prescritto dall’art. 124, T.U.E.L. n.267 del 18.8.2000; ‘

#

” s Ameg
' Vith 2

,indata _ al CoReCo. #

e

Oe stata trasmessa. con lettera n.
{art.126 del TU.E.L. n.267 del 18.8.2000),

che la presente deliberazione ¢ divenuta esecutiva il giomo

X perché dichiarata immediatamente eseguibile (art. 134, comma 4— T.U.E.L. n.267 del 18.8.2000);

0 decorsi 10 giorni dalla data di pubblicazione (art.134, comma 3~ T.U.E.L. n.267 del 18.8.2000)
:

e

1i, IL SEGRETARIO GENERALE
L Zan
210 SPACRIOWD
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REGIONE PUGLIA
ASSESSORATO ASSETTO DEL TERRITORIO - URBANISTICA - E.R.P

- Settore Urbanistico -

Ufficio Strumenti Urbanistici
BARI -
% ;f ‘1 ‘

Bari li
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Prot. &4{ } All. n°
Al Sig. Sindaco del Comune di

RACCaMANDATA
Ginosa

Oggetto: GINOSA (TA) - Legge regionale n. 56/80. Piano Regolatore Generale
- Approvazione definitiva di GR 18086 del 5/11/2001.

St trasmette copia conforme della delibera GR n. 1608 de! 5/11/2001 relativa

approvazione definitiva del PRG del Comune di GINOSA
Si fa riserva di trasmettere una copia vistata degli eleborati progettuali di cui aila

delibera di GR n. 1389 del 30/10/2000 e n. 1606 del 5/11/2001
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&l’ o.dgg sensi_dell'art. 3, ultimo ecemma, deol

R@%:d smanto mterno.
ELIBERAZIONE DELLA GiUNTA REGIONALE

/z é) O 6 Del régistro delle deliberazioni
TTO: URBIDEL/ZOO'I/'CD_A%Q -~ GINOSA (TA) - PIANO REGOLATORE
GENERALE. Approvazione definitiva. '

in Bari, nella Sala delle

nno 2001 Addi del mese di _ 5 NOY. 2001

Adunanze, si & riunita la Giunta Regionale, previo regolare invito, nelle persone dei

signori:

Pr | Ass Pr | Ass

FITTO Raffaele Presidente & MAZZARACCHIO Salvatore  Asscssore Z
BRIENZA-Giuseppe V_Presidente ; PALESE Rocco Y
AMODIO Felice Assessore | RUOCCO  Roberto “ Z
COPERTINO Giovanni “ 4 | SACCOMANNO Michele « 7
FRANZOSO Pietro “ Z - | SANTANIELLO Enrico Vaas
LOSPINUSO Pietro “ Z SARPEEH—hueiens
MARMO Nicola “ Vi

Assiste il dr. Pe, Romaro Donne Segretario redigente

L'Assessore Regionale all'Urbanistica, Assetto del Territorio ed E.R.P., Dott. Enrico
SANTANIELLO  sulla base dellistruttoria espletata dal Responsabile del procedimento e
confermata dal Dirigente del Settore Urbanistico riferisce quanto segue.

‘I Comune di Ginosa, gia dotato di Variante generale al P.d. F. e R.E. vigenti in
adempimento alle disposizioni dell'art. 55 - 1° comma - della L.R. 56/80 con delibera di CC. 110
del 24/11/94 ha adottato il PRG del proprio territorio comunale.

Avverse il PRG in parola, sono state prodotte n. 65 osservazioni di cui n. 52 nej termini e
n. 4 fuori termine tutte oggetto di controdeduzioni da parte del C.C. di Ginosa.

Gli atti tecnico-amministrativi del Piano sono stati sottoposti ai sensi delle LL.RR. n. 24 del
4/07/94 e n. 8 del 28/01/98 al'esame del Comitato Urbanistico Regionale che con propria
relazione-parere in data 20/12/99 ha ritenuto meritevole di approvazione con prescrizioni e

modifiche il piano di cui trattasi.

EAGU ATH N

¥ v.' POSSESSO DI QUESTO ASSESSORATO
ILF I‘UNZIONAR*IO

I presente atto consta di ny facainta (lng Gpp ;&EF?FTAF?A)
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Successivamente la Giunta Regionale con deliberazione n. 1389 del 30/10/2000 ha approvato

il PRG con le prescrizioni e condizioni contenute nella relazione parere del CUR ristretto del

" 90/12/99 decidendo nel contempo in ordine alle osservazioni prodotte nei limiti e nei termini delle

" determinazioni di cui ai punti 4-4.1-42-43-44-45- 5.51-52-53-54-55-56-57

della citata relazione parere, richiedendo allAmministrazione Comunale di Ginosa apposito
provvedimento di adeguamento e/o di controdeduzioni ai sensi dell'art.16 delia L.R. 56/80. '

in relazione a quanto sopra, il Comune di Ginosa con detibera di CC n. 113 del 12/12/2000
ha contradedotto accettando parzialmente le modifiche e prescrizioni contenute nella relazione
parere del CUR del 20/12/99 e recepite dalla GR con gelibera di G. R. n. 1389 del 30/12/2000,
come di seguito si riporta testualmente:

" 1) - di condividere e fare proprie le osservazioni, prescrizioni e modifiche contenute nella
Relazione-parere parte integrante della D.GR n.1389 del 30/10/2000 di approvazione del P.R.G.
del Comune di Ginosa, ad eccezione di quanto previsto alla pag. 8 punto 4.3 relativamente ai
comparti 7 e 8 delie zone "C" del P.R.G,;

2) - stabilire che per | comparti 7 e 8, conformemente a quanto previsto nel parere LR.F. n.
3794 del 3/11/19989, gli indici risulteranno i seguenti; |.F.F.= 1 mc/maq; RC = 25% indici di
piantumazione = 150 alberi/HA ; interventi edilizi di nuova edificazione in tali aree non dovranno
prevedere volumi interrati;"

3) - stabilire che per le zone "B" del punto 4.2 della Relazione-parere del CUR, al fine di
evitare difficolta interpretative potenzia)me‘nte rilevabili a seguito della sovrapposizione de! regime
previsionale dello studio esecutivo del P.Q. rispetto alla pianificazione del PRG, hanno validita le
indicazioni di viabilita e parcheggi dei P.P. di L. vigenti e al di fuori di essi quelle di PRG ;

4) - correggere il refuso dattflografo rilevato nell'art. 21 a pag. 46 delle N.T.A. del PRG,
acclarando in mq 600 la superficie del lotto minimo nelle zone C1';

5) - demandare alla GM l'adempimento dell'incarico agli Arch.ti D. Morelli e G. Pastore per
la compilazione degli elaborati grafici adeguati alie stesse prescrizioni cosi come precisato al punto
"5.9" della Relazione-parere allegata alla D.G.R. n.1389 del 30/10/2000; v

...omissis....."”" ’

Con la stessa nota di trasmissione prot. 28827 del 19/1 0/2000 sono state inviate, in allegato, i
\\)./seguenti elaborati :
'~ TAV. 1 Abitato di Ginosa con esclusione delle aree stralciate dal provvedimento regionale n.
. 1389/2000. '
© - TAV. 2 Abitato Marina di Ginosa con esclusicne delle aree stralciate dal provvedimento
regionale n, 1389/2000.
Con nota n. 18285 del 3/08/2001 sono stati trasmessi i seguenti atti tecnici predisposti in
relazione aile determinazioni assunte dal Consiglio Comunale con la deliberazione consiliare
n.113/2000:

T
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Relazione di adeguamento del PRG;

“N.T.AS
“TAV. 20;

TAV. 21.

successivamente con nota n. 1851 ibera di GM n.

2 del 7/08/2001 & stata trasmessa ja del

85 del 2/08/2001 di presa d'atto delle correzioni effettuate agh elaborati di PRG, in esecuzione dei

1389/2000 e della delibera di CC. n. 113/2000, sopra richiamati.

.ontenuti della delibera di GR
ali di cui alla deliveran. 113 del 12/12/2000

Entrando nel merito delle determinazioni comun

si rappresenta guanio segue.

Le valutazioni che seguono si operano tenendo conto delle prescrizioni regionali e secondo

pordine della Relazione-parere del C.U.R.; nello specifico:

A) Vincoli territoriali
punto 4.1.1
La prescrizione regionale riguarda [
interesse testimoniale, storico, monumentale sparsi nel territorio ai
salvaguardia richiamate nella stessa relazione-parere de! CUR del 20/12/999.
I Comune con delibera CC. n. 113/2000 ha recepito detta prescrizione, con stesura

dellinveritario e individuazione del beni demandata ai progettisti.

inventario e la connessa individuazione dei beni di
quali applicare le norme di

A guanto sopra si & adempiuto come da specifico elenco ricompreso nelle NTA all'art. 44,
recepito dalla GM con delibera n. 185 del 3/08/2001, secondo la volonta espressa dal
Consiglio Comunale con |2 delbera CC. n. 113/2000.

Si prende atto di quanto operato dallAmm.ne Comunale.

B) Centro Urbano

a) Punto 4.2.1- Zone B,

La prescrizione regionale riguarda: ,

-) per le zone omogenee B1 -B2 e B3: univocita in merito alle norme da applicare, attesa la

sovrapposizione tra previsioni di PRG e "Studio esecutivo” delle maglie di riferiniento del P.F.

e Piani Attuativi rispettivamente.

-) richiesta di inserimento de! progetto di adeguamento in corso di realizzazione della SS. 580.
) per le zone B1 - B2 e B3: contenimento dellindice di fabbricabilita fondiaria nel valore
'+, presciitio dai D.M 1444168 (6 mo/ma).

“ | Comune con delibera CC. 113/2000 chiarisce e si determina univocamente sia in
');,-’ordine alla validita delle indicazioni di viabilita e parcheggi del P.Q. sia al valore dell'indice di
A,.-f’j fabbricabilitd massimo pari a 5 m/mq, secondo le disposizioni dell'art. 7 del D.M. 1444/68.

Si prende atto di quanto operato dall'Amm.ne Com.le.

In ordine allinserimento, nelle planimetrie, del progetto di adeguamento in corso di

realizzazione della SS 580, si prende atto in termini ricognitivi di detta operazione effettuata dai




progettisti come da mandato dei CC. (delibera CC. n. 113/2000), convalidata sostanzialmente
dalla Giunta Municipale con deliberan. 185/2001. . ... _ . . ...

b) Punto 4.3.1- Zone C. C:)ﬁf
La prescrizione regionale riguarda:
i -) stralcio dei comparti da 1 a 6 come richiesto dall'lRIF di Taranto (nota prot. 3794 del

3/11/99);

-) stralcio del comparti nn. 7 e 8 per la tutela del crinale.

e e e o

Con delibera CC. n. 113/2000, il Comune accetta lo stralcio dej comparti edificatori da_n. 1
an. 6 mentre riconferma le previsioni dei comparti nn. 7 e 8, adeguandosi agli indici e
s parametri urbanistico-edilizi prospettati dall'IRIF di Taranto in sede di parere emesso con
| nota prot. 3794/99.

Si prende atto di quanto prospettato dal CC. e cié anche alla luce delle precisazioni

riportate in relazione dai progettisti.
(Lo

c) Punto 4.3.2- Zone C

- La prescrizione regionale riguarda: la zona residenziale di espansione posta nella
direttrice Nord Est: nelio specifico;

-) contenimento deli'altezza dei fabbricati, come da richiesta della Soprintendenza con
nota prot. 31306 del 25/08/99:
-) disciplina urbanistico-edilizia, come per le zone omogenee di tipo C2
© =) arretramento della edificazione in sede di Piano Attuativo dal ciglio della Gravina e dali
perimetro del Nucleo Antico.
Detta prescrizione risulta recepita dal CC. con delibera CC. n, 113/2000.
Si prende atto.
d) Punto 4.3.3 - Zone C

La precisazione riguafda la riconduzione ds! dimensionamento neli'alveo di quanto
previsto dalla delibera GR 6320/89 ( criteri da seguirsi nella redazione del PRG).
Detta precisazione risulta recepita con delibera CC. 113/2000,
Si prende atto di quanto operato a livello Comunale, |

e) Punio 4.3.4 - Zone C

= La prescrizione regionale riguarda:

2.\ -) puntuale ed aggiornata ricognizione dello stato dej luoghi delle aree ricomprese nelle

! / zone omogenee C2 in sede di redazione dei Pjani Attuativi, con straicio dalia
;/, Superficie territoriale degli edifici esistenti e delle aree di pertinenza e

riconferma del rispetto del D.M. 1444/68 per il reperimento degli standards urbanistici.
Detta prescrizione risulta recepita dal CC.con delibera n. 11 3/2000.
Si prende atto delle determinazioni comunati,

=T <L
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f) Punto 4.4 - Viabilita , ,
La prescrizione regionale riguarda la soppressione del tratto di bretella tangenziale nel _
centro abitato che coliega la statale 580 alla Strada Provinciale Montescaglioso-Ginosa.

Detta prescrizione risulta recepita dal CC. con delibera CC. n. 113/2000.
Si prende atto delle determinazioni Comunali e dei conségue-nti adempimenti
cartografici (nei limiti e nei termini contenuti nella citata prescrizione Regionale).
@) Punio 4.5 - Zone Produitive
La prescrizione regionale riguarda fo stralmo operato su parere dell'|RIF di Taranto

nelio specifico risultano straiciate le seguentt zone:

- S.A: Aree per Centro Sociale ed Assistenziale

-PLP

- Zona D1: Attivita per I''ndustria

- Zona D3: Attivita per {'Artigianato.

Detta prescrizione risulta recepita dal CC. con delibera CC. n. 113/2000.

Si prende atto delle determinazioni comunali e dei conseguenti adempimenti

cartografici (nei limiti e nei termini contenuti nella citata prescrizione regionale),
C) Ginosa Marina

a) Punto 5,1- Approdo turistico

La prescrizione regionale riguarda lo stralcio di vaste previsioni insediative previste sul
bordo del torrente Galaso (zona T4 - Approdo Turistico) stante le riserve formulate dal
Ministero per i beni Culturali (nota 31306 del 25/08/99) e dallAssessorato al'Agricoltura
(nota 3794 del 3/11/99).
Detta prescrizione risulta recepita dal CC con delibera CC. n. 113/2000.
Si prende atto delie determinazioni comunali e dei conseguenti adempimenti cartografici
(e limiti e nei termini contenuti nella citata prescrizione regionale).
b) Pumo 5.2
La prescrizione regionale operata su parere dell|RIF di Taranto riguarda;
5.2.1- Lo stralcio di tutte le aree tipizzate "T5 Attrezzature di servizio al Turismo" poste a
ridosso della Pineta Regina.
. 5.2.2 - La tipizzazione a "Zona di Riserva Integrale" dell'Area Boscata sottoposta a regime
¢, previsto dall'art. 39 par. 2 delle N.T.A..
5.2.3. - per quanto attiene alle zone di completamento B4 e per le aree T1 Villaggi Turistici :

- riconferma degl'indici e parametri edilizi stabiliti dal P.R.G..
Dette prescrizioni risultano recepite dal CC con delibera CC. n. 113/2000.
Si prende atto delle determinazioni comunali e dei conseguenti adempimenti cartografici
‘(nei limiti @ nei termini contenuti nella citata prescrizione regionale).




¢) Punto 5.3 - Comparti Perequativi

L.a prescrizione regionale riguarda la riperimetrazione dei Comparti Perequativi nelle aree da
sottopoire a strumentazione attuativa aij fini di una maggiore perequazione delle aree per
Standards.

Detta prescrizione risulta recepita dal CC con delibera CC. n, 113/2000.

Si prénde atto delie determinazioni comunali,

d) Punto 54 - D1 Aree Attivita Secondarie per 'lndustria

La prescrizione regionale riguarda fo stralcio delfarea D1 “Area Attivita Secondarie per

Mindustria" stante lincompatibilitd con la vocazione turistica dellarea e la carenzg di
valutazione dej reali fabbisogni del settore produttivo della Frazione.

Detta prescrizione risulta recepita dal CC con delibera CC. n. 113/2000.

Si prende atto delle determinazioni comunali e dei conseguenti adempimenti cartografici nei
limiti e nei termini contenuti nella citata prescrizione regionale).

D) Punto 5.5 - N.T.A, _

La prescrizione regionale, riguardante le N.T.A., risulta recepita dal Consiglio Comunale con
delibera CC. n. 113/2000.

Si prende atto delle determinazioni comunali, ivi compresa la correzione del refuso

dattilografico richiamato nel dispositivo della deliberazione CC. n. 113/2000.

E) Punto 5.8 - OSSERVAZIONI
In ordine alle osservazioni, I'Amm.ne Comunale non adotta alcuna determinazione, essendosi
gia definito con la deliberazione GR. n. 1389 del 30/10/2000 fiter di esame e conseguenh
determinazioni a livello sia comunale che regionale.
F) Elaborati Grafici
Gli elaborati grafici ed atti allegati alle deliberazioni CC. n.113/2000 e GM n.185/2001 vaigono
nei timiti e nei termini di recepimento e/o controdeduzioni alle prescrizioni e modifiche regionali

cosi come esaustivamente determinatosi ai precedenti punti sopra riportati, dovendosi fare
riferimento per quanto attiene alle previsioni urbanistiche e relativa disciplina unicamente agli
- elaborati ed atti di P.R.G, adottato (delibera di CC. n. 110 del 24/11/94).
\}"‘"\G)SIC eZP.S,
-‘-=~*Je1» Per quanto accertabile dalle planimetrie agli atti d'ufficio in scala 1:100.000 il territorio
?i comunale di Ginosa risulta parzialmente interessato dal Sito di Interesse Comunitario
contraddistinto dalla sigla IT230006 Pineta dell'arco lonico e dalla Zona di Protezione Speciale
contraddistinta dalla sigla 1730007 Aree delle Gravine (Decreto del Ministro delllAmbiente
3/4/2000); di conseguenza si prescrive per dette aree la acquisizione della vélutazione di
incidenza ex art. 5 del DPR 8/09/97 n. 357 e cid prioritariamente a qualunque trasformazione
urbanistica da autorizzarsi nell'ambito delle stesse aree.




Tutto cid premessc e constatato, sulla scorta degli approfondimenti operati in sede
comunale innanzi riportati, 'ammissibilita sotto il profilo tecnico-urbanistico degli atti in
questione, si propone alla Giunta Regionale I'approvazione definitiva del PRG del Comune di
Ginosa con lintroduzione negli atli delie prescrizioni. e modifiche di cui alla delibera GR n.
1389 del 30/10/2000 cosi come esaustivamente definite ai punti A), B), C), D), E), F) e G) del
presente provvedimento sopra riportati.

i presente provvedimento appartiene alla sfera delle competenze della Giunta Regionale
cosi come puntualmente definite dall'art. 4 — comma 4° - lett. d) della L.R. n. 7/97.

. ADEMPIMENTI CONTABILI DI CUI ALLA L.R. 17/77 E SUCCESSIVE MODIFICHE ED
| INTEGRAZIONI.

"Il presente provvedimento non comporta alcun mutamento qualitativo o quantitativo di entrata o dj
spesa ne a carico del Bilancio Regionale né a carico degli Enti per i cui debiti i creditori potrebbero

" rivalersi sulla Regione”,

L'Assessore, sulla base delle risultanze istruttorie sopra esposte, propone alla Giunta
Padozione del conseguente atto finale,

LA GIUNTA
UDITA Ia relazione e la conseguente proposta dell'Assessore all'Urbanistica ed E.R.P.;

VISTA la dichiarazione posta in calce al presente provvedimento dal Funzionario istruttore e dal
Dirigente del Settore. ‘

A voti unanimi e palesi espressi nei modi di legge;

DELIBERA

12/12/2000, con l'introduzione delle prescrizioni e modifiche di cui alla delibera di GR. n. 1389
del 30/10/2000 cosl come esaustivamente definite ai punti A), B), C), D), E), F) e G} del
presente provvedimento e che qui per economia espositiva si intendono integralmente

richiamate.
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Di dichiarare che il presente provvedimento non & soggetio a controllo ai sensi deif'art. 17

comma 32 della L.s. n.127 del 15/5/97.

| SEGRETARI DELLA GIUNTA
(Dr- o)

1\ Presidents della Giunta
~ Dott. Raffaele Fillo =

| sottoscritti attestano che il procedimento istruttorio loro affidato, & stato espletato nel
rispetto della vigente normativa Regionale, Nazionale € Comunitaria e che il presente schema di
provvedimento, dagli stessi pred_isposto ai fini dell'adozione dell’atto finale da parte della Giunta

Regionale, & conforme alle risultanze istruttorie.
QMBTTA

IDRESPONSABILE DEL PROCEDIMENTO (Ing. Giuseppe FERRARA)
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Di quanto sopra ¢ stato redatto il presente verbale che, previa lettura, viene sottoscritto come segue:

IL COMMISSARIO STRAORDINARIO IL SEGRETARIO GENERALE
f.to dott.ssa Malgari Trematerra f.to dott. Antonio Mezzolla

e

La presente deliberazione ¢ stata pubblicata all’Albo Pretorio on line in datez 8 A(J 0 2015 per restarvi
per 15 gg. consecutivi.

La presente deliberazione si compone fin qui di n. é\'\ facciate ed ¢ copia conforme all’originale da servire

per uso amministrativo.
AGO 2015
Dalla Sede Municipale, li 28 2015

IL RESPONSABILE DEL SERVIZIO
Dott. NicolaBBonelli
Uit

Il sottoscritto, visti gli atti d’ufficio,
ATTESTA

Ai sensi del T.U.E.L. n. 267 del 18.8.2000

- CHE la presente deliberazione:

[Xl ¢ stata pubblicata all’ Albo Pretorio on line in data 2 8 AG 0 20 15 al n.

Y o0
i/

1
- CHE la presente deliberazione ¢ divenuta esecutiva il giorno 21A GO Uis

h\perché dichiarata immediatamente eseguibile (art. 134, comma 4 — T.U.E.L. n.267 del 18.8.2000);

[ 1 decorsi 10 giorni dalla data di pubblicazione all’ Albo Pretorio on line Art. 32, comma 5, legge n. 69/2009

Dalla Residenza Municipale, li

IL RESPONSABILE DEL SERVIZIO
dott. Nicola Bonelli

Comp.: S. Bozza Mod.23\2002




